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Szanowny Panie Marszatku,

odpowiadajac na interpelacj¢ Pana Posla Dariusza Lipinskiego z 7 stycznia 2010 r.,
nr SPS-023-13880/10 w sprawie problemdw z organizacja olimpiad przedmiotowych, uprzejmie
informuje, Ze uwaznie zapoznaje si¢ ze sprawami dotyczacymi organizacji ogdinopoiskich
olimpiad przedmiotowych dla uczniéw oraz zlecania zadan z tego zakresu podmiotom, o ktoérych
mowa w art. 21 ust. 2 ustawy o systemie oswiaty (Dz. U. z 2004, Nr 256, poz. 2572 z pdin. zm.)

Odpowiadajac na skierowane do mnie w interpelacji pytania, uprzejmie zapewniam, ze zrodlem
mojej wiedzy o organizacji olimpiad przedmiotowych i problemach z tym zwiazanych sa takze
dochodzace do mnie bezposrednio informacje. Pozwalam sobie jednocze$nie nie podzieli¢
zawarte] w drugim pytaniu tezy o radykalnym pogorszeniu w ciggu ostatniego roku relacji
miedzy MEN a organizatorami olimpiad przedmiotowych. Ministerstwo Edukacji Narodowe;j
wielokrotnie informowalo o powodach zmiany sposobu przyznawania dotacji na organizacje
olimpiad i podjelo mozliwe w istniejacych uwarunkowaniach dziatania dla realizacji zalecen
pokontrolnych kontroli zewnetrznej oraz skutecznego rozstrzygnigcia konkursu ofert na
przeprowadzenie olimpiad w roku szkolnym 2009/2010. Przyznaje, ze dla organizatorOw zmiana
zasad ubiegania si¢ o dotacje stanowila nowa sytuacje, ale Ministerstwo wykazywalo
zrozumienie dla trudno$ci z tym zwiazanych, traktujac to jako wspolne wyzwanie, ktdremu takze
wspolnie podotamy. .

Nalezy wszakze zauwazy¢, ze przepisy i praktyka wylaniania podmiotow w drodze konkursow
na realizacje zadan ze $rodkéw publicznych funkcjonuje w Polsce od szeregu lat. Z przepisami
prawa i praktyka zgodne sa zasady przyznawania i rozliczania dotacji celowej na realizacje
zadania w zakresie ogdlnopolskich olimpiad przedmiotowych. Trudno w tej sytuacji zgodzi¢ si¢
z nazywaniem , drastycznym i nieuzasadnionym zwiekszeniem wymogow biurokratycznych” -
wymaganych wiasnie przepisami prawa - dziatan dotyczacych zasad gospodarki finansowe;
w toku wykonywania budzetu panstwa. Tak jak od laureatow i finalistow olimpiad oczekuje sig
ponadprzecigtne] wiedzy, tak uprawnione wydaje si¢ oczekiwanie sprostania standardom
w zakresie realizacji zadan ze s$rodkéw publicznych. O niebiurokratycznym podejsciu
Ministerstwa Edukacji Narodowej do ofert na przeprowadzenie olimpiad $wiadczy fakt czestego
korzystania z przewidzianego w Regulaminie otwartego konkursu ofert narzedzia, jakim bylo
wystepowanie do wielu wnioskodawcow o uzupehienie ofert badz wyjasnienie nieScistosci.



W konsekwencji oddalilo to w stosunku do zakladanego termin rozstrzygniecia konkursu. ale
zarazem umozliwito przede wszystkim skuteczne rozstrzygniecie konkursu.

Chcialabym przy tym wyjasnié, ze wymienione w interpelacji ohmpiady: jezyka bialoruskiego.
jezyka francuskiego i jezyka niemieckiego nic zakonczyly dzialalnosci. Sa one organizowane.
a oferty na ich przeprowadzenie zostaly wylonione w ramach drugiego konkursu ogloszonego
przez Ministra Edukacji Narodowej w pazdzierniku 2009 . Dodam ponadto, ze w przypadku
dwdéch olimpiad przedmiotowych zlozono po dwie oferty w ramach konkursow, a wylonieni
nowi wykonawcy. wedlug posiadanej aktualnie przez Ministerstwo wiedzy. dobrze sobie radza
z realizacja zadan.

Odpowiednie komérki Ministerstwa sa nadzorowane na biezaco w zakresie prowadzenia spraw
dotyczacych zlecania zadan zwiazanych =z organizacja ogdlnopolskich  olimpiad
przedmiotowych. Nowy sposob dokonywania wyboru organizatoréw olimpiad, wynikajacy
z realizacji zalecen pokontrolnych, natozyl réwniez na te komorki nowe zadania. Wydaje si¢
uzasadnione, biorac pod uwage calosciowy oglad i ocene realizacji zadan, nie mnozenie kontroli,
lecz skupienie si¢ na analizie nowych zasad dla skutecznego osiagania celow usgtawowych
stawianych przed olimpiadami oraz na sformutowaniu 1 wdrozeniu nowych, efektywniejszych,
rozwiazan. Takich, ktére beda lepiej shuzy¢ odkrywaniu i rozwijaniu uzdolnien uczniow oraz
pozostalym celom, o ktérych mowa w art. 22 ust. 2 pkt 8 ustawy o systemie o$wiaty. Rozwigzan,
ktore czyni¢ beda z olimpiad coraz mocniejsze ogniwo wspierania uzdolnien ucznidéw oraz
pozyskiwania szerokiego kregu podmiotéw, jednostek i 0s6b wspomagajacych osiaganie celow
ztym zwiazanych. Formufa konkursu sprzyja aktywizowaniu réznych podmiotow, ktérych
potencjal merytoryczny moze nada¢ nowy wymiar organizowanym olimpiadom. Ponadto,
poszukiwanie przez Ministra Edukacji Narodowej najlepszych ofert wramach tej samej
olimpiady. eliminuje zagrozenie niezorganizowania olimpiady w sytuacji, w ktorej wykonawca
zadania wycofat sie z jego realizacji. W takich okolicznosciach zaktywizowanie wigkszej liczby
potencjalnych organizatorow olimpiad umozliwia uczniom udzial w olimpiadzie organizowane]
przez inny podmiot.

Myslac o zagwarantowaniu wysokiego poziomu merytorycznego olimpiad przedmiotowych
mam rowniez na uwadze wykorzystanie szansy jakie stwarza Program Operacyjny Kapital
Ludzki, wspolfinansowany z Europejskiego Funduszu Spotecznego, w ramach ktorego
przygotowywany jest projekt pt. .Podniesienie efektywnosci pracy z uczniem zdolnym™. Jego
realizacje zaplanowano na lata 2010-2013. Dzialania w projekcie zmierza¢ beda do zbadania
i przeanalizowania obecnej sytuacji w obszarze pracy z uczniem zdolnym i postuzy¢ maja
wdrozeniu nowego, bardziej efektywnego systemu pracy z dzieémi szczegdlnie uzdolnionymi,
w tym organizacji olimpiad. turniejéw i konkursow.




